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Recenzja

sporzgdzona w post¢powaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego

doktorowi Robertowi Kulskiemu

Recenzja zostala sporzadzona w oparciu o art. 18 a pkt 7 ustawy o stopniach
naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki z dnia
14 marca 2003 r. (Dz.U. Nr 65, poz. 595 ze zm.). Zgodnie z jego trescig zadaniem
recenzentow jest ocena, czy osiggniecia naukowe wnioskodawcy spelniaja kryteria okreslone

w art. 16 ustawy.

Na osiggniecia naukowe dr Roberta Kulskiego sklada sie monografia ,,Ochrona

interesow zbiorowych w postgpowaniu cywilnym’ oraz komentarze i artykuty naukowe.
1. Ocena monografii ,,Ochrona intereséw zbiorowych w postepowaniu cywilnym”.

Recenzowana monografia zostala przedstawiona jako osiggniecie naukowe Habilitanta,
Temat pracy zostat wybrany prawidlowo, jest cickawy i wymagat monograficznego opisania

w literaturze polskie;.

Odnoszac sie szczegélowo do tematu, czyli ,Ochrony interesow zbiorowych w
postgpowaniu  cywilnym”, postepowania grupowe byly juz wezesniej  przedmiotem
zainteresowania Autora, a artykuly z tego wlasnie zakresu stanowig jeden z tematéw jego

dorobku naukowego.

Monografia zostala podzielona na dziewigé rozdziatéw, z ktérych kazdy poswigcony
zostat odrgbnemu zagadnieniy, zwigzanemu z tytulowym zagadnieniem. Nadto praca zawiera

wprowadzenie i podsumowanie.



Rozdziat I dotyczy znaczenia interesu w prawie i postepowaniu cywilnym. Autor
podkresla w nim (s.20), ze nie kazdy interes podlega ochronie sadowej, ale tylko interes
majacy charakter prawny. Dlatego samo przekonanie, ze doszlo do naruszenia interesu, bez
wskazania podstawy prawnej, nie powoduje udzielenia ochrony prawnej, nawet jesli taki
interes faktyczny mozna racjonalnie uzasadnié i wskazaé potrzebe podjecia okreslonych
dziata na rzecz jego ochrony. W kontekscie ochrony sadowej chodzi wiec nie o konkretne,
indywidualne interesy Jjednostek, lecz o przecigtny, abstrakcyjny interes, oceniany przez
ustawodawce. Nastepnie (8.23) R. Kulski trafnie stwierdza, iz z normy stanowigcej podstawe
interesu prawnego nie wynikaja jeszeze zadne konkretne uprawnienia lub obowigzki, ale
wynika sytuacja jakos przez prawo chroniona, np. jakag korzys¢, ktdrej prawo pozwala
oczekiwaé, moznosé dazenia do jakiego$ skutku prawnego, mozno$¢ obrony przed
ograniczeniem juz zdobytych uprawniefi. Wszelka gwarancja uzyskania skutku prawnego jest

jednoczesnie gwarancja ochrony interesu, nadajaca mu praktyczne znaczenie.

W kolejnym rozdziale oméwiono pojecie i rodzaje interesow zbiorowych. Habilitant
rozroznia tu rzekomy i rzeczywisty interes zbiorowy; interes zbiorowy odréznia od zwyklego
polgczenia intereséw indywidualnych, jest to oddzielny byt, wyodrebniony od jednostki lub
grupy jednostek. Pozytywne ustalenie naruszenia wielu pojedynczych intereséw nie ozZnacza,
ze mamy do czynienia z naruszeniem IZeczywistego interesu zbiorowego. Rozumienie
rzeczywistego interesu zbiorowego, zdaniem R. Kulskiego, nie moze zostaé ograniczone do
prostej sumy intereséw indywidualnych albo do ich wielokrotnosci. Interes jest niepodzielny,
jesli nie moze by¢ podzielony na oddzielne, pojedyncze czesci. Niemozliwy jest podziat
rzeczywistego interesu zbiorowego na okreslone udziaty (czesci) przypisane kazdemu z
czlonk6éw zbiorowosci: rozwigzanie probleméw, w ktérych tego typu interesy si¢ ujawniaja,
musi by¢ takie samo dla wszystkich podmiotéw, ktére tworzg zbiorowosé. Interesy cztonkéw
zbiorowosci sa tak blisko powiazane, ze ochrona udzielona jednemu czionkowi oznacza
zadoséuczynienie kazdemu innemu cztonkowi zbiorowosci, gdy za$ interes jednego z
czlonkow jest naruszany, wtedy naruszony zostaje interes calej zbiorowosci. Nie jest zatem

mozliwe ograniczanie pomocy prawnej do poszczegdinych cztonkéw zbiorowosci (5.63- 64).

W rozdziale III opisano cel i funkcje postepowania zbiorowego, ograniczajac uwagi
do ujecia ogdlnego, bez wyrdzniania problematyki, odnoszgcej sie do konkretnych trybow i
rodzajow postepowania cywilnego. Piszac o funkcji ochronnej postepowania, Autor odréznia
funkcje ochrony interesu indywidualnego i ponadindywidualnego zaznaczajac, ze prawie

nigdy nie s3 one rozdzielane, nie sa zwykle ani sprzeczne, ani 'konkurencyjne (s.110).



Czwarty rozdzial zawiera uwagi dotyczace tradycyjnego modelu postepowania
cywilnego wobec ochrony intereséw zbiorowych. Na wstepie (s.123) R. Kulski zaznacza
trafnie, Ze istniejg bariery w zapewnieniu szerokiego wykonywania prawa do sadu. Jest
konieczne i pozadane- jego zdaniem- azeby wszystkie Iub przynajmniej wiekszosé
podmiotéw, ktére maja te same lub podobne roszczenia, miata realng mozliwo$é ich
dochodzenia; urzadzenie dostepu do sadu nie powinno by¢ skomplikowane i technicznie
utrudnione. Sad powinien byé dostepny dla kazdego podmiotu bez zbgdnych barier. Autor
Zauwaza co prawda (tamze), ze prawo do sadu nie jest prawem absolutnym, jednak skuteczne
wykonywanie funkcji ochronnej postepowania cywilnego staje sie niemozliwe, jesli nie ma
wystarczajacych sposobéw  (trybéw postgpowania) shizacych naprawie szkéd  lub

dochodzeniu roszezen,

Interesujace zagadnienie zasygnalizowano na s.140 monografii, gdzie stwierdzono, ze
»PIawo postgpowania cywilnego nie powinno nawet prébowac przyciagaé podmiotow, ktore
poniosty niewielka szkode, azeby ,,drgczyé” system sadowy koniecznogcia rozstrzygania co
do odrgbnych roszezefr. Jezeli znaczna czg$¢ podmiotéw, majacych drobne roszczenia,
rzeczywiscie dokonuje czynnogei procesowych indywidualnie, system ten natychmiast staje
si¢ ,,waskim gardlem”. Szkoda, ze R. Kulski nie rozwinal tego watku ani nawet nie dat
czytelnikowi szansy dowiedzenia sig, ¢zy jest to (réwniez) jego stanowisko, czy tylko
cytowanych przezen autoréw. Temat jest ciekawy, bo wielcy producenci czasem specjalnie,
liczac na niewielka ,,szkodowosé kwotowa” wprowadzajg na rynek wadliwe produkty, ktére
szybko psujg sie, liczac na to, ze niezadowolonym klientom nie bedzie oplacato si¢ pojsc ze
sprawg do sadu. Z cytowanego tekstu wynika tez, ze i system sadowy nie ma zadnego interesu
w udzielaniu ochrony prawnej klientom tak nieuczciwie oraz catkowicie $wiadomie i celowo

dziatajacych producentéw urzadzen (czy dostawcow innych produktéw, débr lub ustug).

Jesli takie jest zdanie Autora, polemizowatabym z nim, niestety nie dat szansy poznaé
Jego wlasnego stanowiska. Na koficu rozdziaty (s.148-149) Autor opowiada si¢ za drogg
pragmatycznej reformy procesowej i uzupelniania dotychczasowego Systemu procesowego,
konkluduje, ze wspolczesna nauka postgpowania cywilnego stoi przed potrzebg tworzenia i
doboru wlasciwych sposobéw ochrony intereséw zbiorowych. Niestety, brak jest
jakiegokolwiek stanowiska wlasnego Habilitanta w tej interesujgcej i dotyczgcej nas
wszystkich, szczegdlnie jako konsument6w, kwestii. Skoro zauwazyl potrzebe tworzenia i
doboru whasciwych sposobow ochrony intereséw zbiorowych, mogiby pokusié si¢ o wyrazne

sformutowanie i zaproponowanie wiasnego rozwigzania.



Nastepny rozdziat zatytutowany: ,,Nowe sposoby ochrony intereséw zbiorowych na
tle prawnoporéwnawczym” zawiera ogllna charakterystyke postgpowan zbiorowych w
Stanach Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej oraz w poszezegdlnych krajach europejskich, a
na koncu- inne sposoby ochrony intereséw zbiorowych w wybranych krajach. W
podsumowaniu stwierdzono (s.247), ze nowe sposoby ochrony sadowej interes6w zbiorowych
starajg si¢ osiggal wigcej niz tylko poprawi¢ ekonomike procesowsg 1 efektywnodé
postgpowania. Sposoby te zmierzaja przede wszystkim do zbiorowego naprawienia
pojedynczych szkéd oraz osiagniecia zmian w dziataniy jakich$ podmiotéw lub nowej

regulacji danej materii.

W rozdziale széstym Autor oméwit nowe sposoby ochrony intereséw zbiorowych w
polskim postepowaniu cywilnym. Jako punkt wyjscia przyjal, ze tymi sposobami sa:
postgpowanie grupowe, sposoby ochrony sadowej zbiorowych intereséw zagrozonych lub
dotknigtych szkodg w $rodowisku wspdlnym; sposoby ochrony sadowej zbiorowych
intereséw konsumentéw i przedsigbiorc6w. Podkresla jednoczesnie, ze w polskim
postgpowaniu cywilnym nie s3 to sposoby wytaczne, gdyz funkcjonujg w nim réwniez

tradycyjne sposoby ochrony intereséw zbiorowych.

W rozdziale sidédmym opisano legitymacj¢ procesows ¢zynng w ochronie intereséw
zbiorowych, szczegélng uwage w tym zakresie poswiecono reprezentacji, gdyz postepowanie
grupowe, zdaniem Autora, moze osiagaé swe cele tylko wtedy, gdy uczestniczace w nim
osoby nie beds dysponowaé takim samym spektrum uprawnien procesowych, jakie
przystuguja w tradycyjnym modelu procesowym. R. Kulski negatywnie ocenia brak
wymogbw co do wiasciwej reprezentacii grupy w polskiej ustawie o dochodzeniu roszczef w
postepowaniu grupowym. Zdaje si¢ postulowaé wyrazne wprowadzenie do polskiego
postgpowania grupowego wymagania wlasciwej reprezentacji, a de lege ferenda postuluje
rozwazenie wprowadzenia mozliwosci powolania np. przez sad dodatkowego reprezentanta
grupy, na wypadek, gdyby w toku postgpowania wytworzyly sie podgrupy o rozbieznych
interesach (s.340),

W 6smym rozdziale R. Kulski zajal si¢ moca wigzaca prawomocnego wyroku i
powaga rzeczy osadzonej w postepowaniu stuzacym ochronie intereséw zbiorowych. Jako
zasadniczy problem na tle mocy wigzgcej prawomocnego wyroku wydanego w postepowaniu
grupowym zdaje si¢ byé napiecie pomiedzy zatozeniem, ze kazda osoba ma indywidualne

prawo do bycia wystuchanym, a ideq, ze wyrok ten powinien wigzaé jednostki, mimo iz nie



uczestniczyly osobiscie w postgpowaniu, w ktérym zapadt (s.363-364). Opisujac granice
powagi 1zeczy osadzonej Habilitant opowiada si¢ przeciwko utozsamianiu mocy wigzacej
wyroku z powaga rzeczy osadzonej. Stwierdza, ze granice te zostaly oznaczone podstawa
sporu i przedmiotem rozstrzygnigcia sadu. Jezeli sad nie rozstrzygnal okresionej kwestii w
wyroku, powaga rzeczy osadzonej nie obejmuje tej kwestii, mimo ze wchodzila ona do
podstawy sporu, Rozstrzygnigcie w zakresie, w jakim sad wyszedt poza podstawe sporu, nie
korzysta z powagi rzeczy osgdzonej, gdyz takie rozstrzygnigcie nie istnieje (s.383-384).
Podmiotowymi granicami powagl rzeczy osgdzonej objgte sg strony w znaczeniu

materialnym, wystepujace w post¢powaniu.

Ostatni rozdzial pracy dotyczy roli sadu w postepowaniu shaizacym ochronie intereséw
zbiorowych. Na wstepie zaznaczono, ze model i zasieg udziatu sadu w postgpowaniach,
shuzgcych ochronie interesow zbiorowych zalezy od rodzaju typowych probleméw, ktére
mogg wystapi¢ w tych postepowaniach. Skala probleméw, wymagajacych udziatu sgdu
wydaje si¢ wigksza w postgpowaniu o ochrong rzekomego interesu zbiorowego niz w
postgpowaniu o ochrone Izeczywistego interesu zbiorowego. Jako podstawowe problemy
podczas wszczecia postepowania Autor diagnozuje (s.400) dochodzenie roszezen, ktérym
brakuje uzasadnionej podstawy lub zgloszonych ,dla udreki” pozwanego; niewlasciwg
reprezentacje grupy oraz niescisty definicje grupy. Natomiast w toku postgpowania mogg
wawni¢ si¢ problemy takie Jak: arbitralno$é sadowa, przewlekanie i znaczne koszty
postgpowania, niewlasciwa ochrona czionkéw grupy. Przy wyrokowaniu mogg powstaé
problemy w zakresie wysokosci odszkodowania, granic podmiotowych mocy wiazacej
prawomocnego wyroku oraz kontroli nad SPorém  masowym przez nieuczciwych

pelnomocnikéw procesowych lub osoby trzecie.

W podsumowaniu dokonano kwintesencji zarysowanych zagadnien i rozwigzah z

ustawodawstw obcych jak i prawa polskiego.

Jezyk pracy jest zrozumiaty, monografi¢ czyta sie dobrze. Autor prezentuje bogaty
bibliografi¢ tematu, dorobek naukoweéw z wielu krajow i kontynentéw. Niewatpliwie zakres
i obszerno$é studiéw Habilitanta nad tematem jest jedna z podstawowych wartosci

recenzowanej ksigzki.

Uktad tresci jest prawidlowy, tekst zostat podzielony na mniejsze jednostki, dzieki

czemu praca jest czytelna, a poszczegdlne zagadnienia sg latwe do odszukania.



Przechodzac do merytorycznej oceny pracy nalezy uznad, jak juz podkreslono, ze
najwicksza jej wartoéciag jest bardzo bogata literatura zagraniczna, ktéra zostala przez
Habilitanta rzetelnie opracowana i zaprezentowana. Opisy rozwigzan ustawodawstw obcych i
uwag prawnoporéwnawczych zajmuja gléwna czgS¢ pracy i bez watpienia bgda mialy
zasadnicze znaczenie dla ewentualnych przyszlych badaczy problematyki. Moim zdaniem
whasnie zebrana literatura zagraniczna oraz Sposo6d jej zaprezentowania stanowig najwigksza
wartos¢ monografii. Stosunkowo niewiele natomiast jest wnioskéw i postulatow
indywidualnych Autora, ktéry zdaje sie nie do kofica twérezo wykorzystat potencjat wlasnych
badan i kwerend, unikat jasnej prezentacji wiasnych pogladéw na poszczegélne tematy.
Piszac np. o nowych sposobach ochrony intereséw zbiorowych sformutowat pewne
wymagania wobec nich, nie zaprezentowat Jednak propozycji wlasnych ani uwag de lege

ferenda.

Dokonujac ostateczne; oceny recenzowanej monografii nalezy podkreslié, ze w
przewazajacej mierze ma ona charakter opisowy i sprawozdawczy. Analiza tak wielu
zagranicznych systeméw prawnych, zaréwno europejskich, jak i amerykanskich, w tym
pafstw Ameryki Poludniowsj, w polskiej literaturze prawniczej jest rzadkoscia, Szkoda, ze
mimo diagnozy probleméw, mato jest propozycji ich rozwigzaf. Autor unika formulowania
jednoznacznego stanowiska whasnego w problematycznych kwestiach, nawet jesli podejmuje
i zauwaza jaka$ watpliwosé b problem, nie stara sic ~Zaproponowac sposobu jego

rozwigzania.

Pomimo to stwierdzam, ze monografia ,,Ochrona intereséw zbiorowych w

postepowaniju cywilnym” stanowi istotny wkiad w rozwdj nauki.
2. Ocena pozostatego dorobku naukowego

Wraz z dokumentacjg Habilitanta ofrzymatam do oceny jego publikacje naukowe za lata
2006- 2017.

Dr Robert Kulski uzyskat stopiefi naukowy doktora nauk prawnych w roku 2006, uchwalg
Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego, na podstawie rozZprawy
doktorskiej pod tytulem »Umowy procesowe w postgpowaniu cywilnym?”, ktéra zostala

nastgpnie opublikowana przez Wydawnictwo Wolters Kluwer Polska w roku 2006.

Habilitant publikowat swoje prace naukowe w czasopismach krajowych oraz w dzielach

zbiorowych, wydanych w Polsce oraz za granica.



W czasopismach naukowych ukazaly sie nastepujgce  prace Recenzowanego:
»Postepowanie dowodowe przed sadami polubownymi w ujeciu prawa polskiego i prawa
amerykanskiego” Tus and Administratio, Zeszyt Specjalny, Rzeszéw 2006, ,,Strona procesowa
w federalnym postepowaniu cywilnym Stanéw Zjednoczonych Ameryki” Studia Prawno-
Ekonomiczne 2007, tom LXXV: »leoretyczne koncepcje postgpowania grupowego” PPC
2011, nr 1; ,Zastosowanie technologii informacyjnych w sagdowym postepowaniu

egzekucyjnym na tle prawnoporéwnawczym” PPE 2015, nr 12.

Gdy chodzi o publikacje w dzietach zbiorowych, wydanych w Polsce, dr R. Kulski
opublikowat w nich; »Umowy o jurysdykcje krajowg w poszezegolnych rodzajach
postgpowania cywilnego”, Czestochowa 2008, ,,Modele okreslenia czlonkostwa w grupie w
postepowaniu Wwszezetym na podstawie class action”, Warszawa 2010, ,Umowy o
jurysdykeje krajowa w poszczegélnych rodzajach postgpowania cywilnego”, Czestochowa
2010, ,,Protokét stanu faktycznego (uwagi de lege lata i de lege ferenda) Sopot 2014, _Srodki
zaskarzenia w federalnym postgpowaniu cywilnym Stanéw Zjednoczonych Ameryki
(art.796-817), Sopot 2015, »Zastosowanie technologii informacyjnych w sadowym

postgpowaniu egzekucyjnym na tle prawnoporéwnawczym” Sopot 2015.

Do zagranicznych publikaciji dr R. Kulskiego naleza prace: ,,Aggregate Proceedings as
Tools for Providing Efficiency in Civil Procedure” w: Oral and written proceedings:
Efficiency in Civil Procedure, Universitat de Valencia Press 2008; “Some remarks on the
Course of Polish Electronic Proceedings by Writ of Payment” w: Colloquium of the
International Association of Procedural Law, Pecs, September 23-25, 2010, Pecs 2010;
“Remarks on the Polish Electronic Proceedings by Writ of Payment” w: Electronic
Technology and Civil Procedure, London 2012, “Polish perspectives and Provisions on Group
Proceedings” w: Multi- Party Redress Mechanisms in Europe: Squeaking Mice?, Cambridge-

Antwerp- Portland 2014.

Przewazajaca iloéé publikacji to fragmenty w komentarzach pod red. A. Marciniaka i K.
Piaseckiego. Dotyczyly one przepiséw o postepowaniu uproszczonym, o europejskim
postgpowaniu nakazowym i w sprawie drobnych roszczen: przepiséw o elektronicznym
postepowaniu upominawezym. Nadto Habilitant opracowat komentarz do art. 796-817 kp.c.,

840-843 k.p.c., 148-163 k.p.c. oraz w wydaniu z roku 2017, komentarz do art. 1145-1149
k.p.c.



R. Kulski publikowat w materiatach pokonferencyjnych (po zjazdach katedr postepowania
cywilnego) np. ,Umowy dowodowe w postgpowaniu cywilnym (rozwazania na tle
prawnoporéwnawczym)” w: Czterdziestolecie kodeksu postgpowania cywilnego. Zjazd
Katedr Postgpowania Cywilnego w Zakopanem (7-9.2005r.), Warszawa 2006, ,,Powoddziwo
grupowe w $wietle amerykanskiego federalnego prawa procesowego cywilnego” w: Ewolucja
polskiego postgpowania cywilnego wobec przemian politycznych, spolecznych i
gospodarczych. Materialy konferencyine Ogoélnopolskiego Zjazdu Katedr Postepowania
Cywilnego, Szczecin- Niechorze 28-30.09.2007; ,.Cel i funkcje postgpowania cywilnego” w:
Postgpowanie rozpoznawcze w przysztym kodeksie postgpowania cywilnego. Materiaty
Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr i Zakladow Postgpowania Cywilnego w Katowicach-
Kocierzn (26-29.09.2013), Warszawa 2014.

Poziom merytoryczny analizowanych opracowan jest dobry, Recenzowany poshiguje sig

poprawnym jezykiem i wyrobionym stylem pisania.
3. Ocena innej aktywnosci naukowej

Dr Robert Kulski od 1 marca 2006 roku jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w
Katedrze Postgpowania Cywilnego II, na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
L6dzkiego. Réwnoczesnie, bo od 1 pazdziernika 2006 roku, jest zatrudniony jako adiunkt w
Akademii Polonijnej w Czestochowie. W dnin 9 wrze$nia 2012 uzyskal wpis na liste
adwokatéw Okregowej Izby Adwokackiej w Czgstochowie.

W ciagu 11 lat zatrudnienia Habilitant wziat udzial w 12 konferencjach naukowych i
zjazdach cywilistéw. Nie jest bardzo duza liczba w stosunku do ilosei lat zatrudnienia w

wyzszych uczelniach.
4. Konkluzje

Podsumowujac stwierdzam, nawiazujac do tresci art.16 ust.1 i 2 ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki z dnia
14 marca 2003 r. (Dz.U. nr 65, poz. 595 ze zm.) jak réwniez do wymogoéw Rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie kryteriow oceny osiggnieé osoby
ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (z dnia 1 wrzesnia 2011 r., Dz.U. nr
196, poz. 1165), ze osiagniecie naukowe doktora Roberta Kulskiego w postaci monografii
»Ochrona intereséw zbiorowych w postepowaniu cywilnym”, jak réwniez jego pozostaly

dorobek naukowy, stanowig znaczny wktad w rozwéj dyscypliny naukowej prawo.



W zwiazku z tym wnoszg o podj ¢cie dalszych czynnodci w przewodzie habilitacyjnym

Tecenzowanego.



